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WPROWADZENIE

Wojewddztwo mazowieckie jest obszarem o duzym zréznicowaniu sytuacji spoteczno-gospodarczej. Dominujace centrum Mazowsza i dodatkowo najwieksze miasto
w Polsce Warszawa oddziatuje na sgsiadujace gminy, i w konsekwencji przys$piesza zachodzace tam procesy rozwojowe. Stad potrzeba prowadzenia analiz,
ktére sprawdza zréznicowanie poziomu rozwoju podstawowych jednostek administracyjnych gmin wojewo6dztwa mazowieckiego.

Pojecie rozwoju lokalnego ma charakter wielowymiarowy, ktére mozna modelowac za pomoca technik statystycznych. Statystyczne metody poréwnywania obiektéw
(w tym gmin) pozwalaja na badanie obiektéw z uwzglednieniem kilku cech jednoczesnie, co zwieksza efektywnos$¢ badan i analiz. Celem badania jest poréwnanie
poziomu rozwoju obiektéw wybranych gmin wojewédztwa mazowieckiego z zastosowaniem metody Warda oraz metody k-$rednich.

MATERIAL | METODA

Wielowymiarowa analiza poréwnawcza (WAP) umozliwia badanie

obiektéw z uwzglednieniem kilku cech jednoczesnie, co zwigksza X1 obcigzenie demograficzne

efektywnos$¢ badan i analiz. WAP jest metoda, ktéra pozwala m..in. (ludno$¢ w wieku poprodukcyjnym na 100 oséb w wieku produkcyjnym),

na [Zelias 1991 s. 86]: X2 odsetek dzieci w wieku 3-6 lat objetych wychowaniem przedszkolnym,
- ustalenie rankingu obiektow oraz ich zbioréw opisanych X3 liczba fundacji na 1000 mieszkancow,

w wielowymiarowych przestrzeniach cech z punktu widzenia X4 liczba stowarzyszen i organizacji spotecznych na 1000 mieszkancow,

pewnej charakterystyki, ktérej nie mozna zmierzy¢ bezposrednio; X5 udziat bezrobotnych zarejestrowanych w liczbie ludno$ci w wieku produkcyjnym,
- wyselekcjonowanie jednorodnych podzbioréw, zawierajacych obiekty X6 liczba osob fizycznych prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza na 1000 mieszkancéw

podobne do siebie z punktu widzenia syntetycznej zmiennej agregatowe;. (sektor prywatny),

X7  liczba spétek handlowych na 1000 mieszkaricéw (sektor prywatny),
. . L R X8 liczba spétek handlowych z udziatem kapitatu zagranicznego na 1000 mieszkancow

Badaniu poddane zostaty miejsko-wiejskie (50) i wiejskie (229) (sektor prywatny),
gminy wojewddztwa mazowieckiego w latach 2002 i 2009. X9 liczba mieszkan oddanych do uzytkowania na 10 tys. mieszkancéw,
Informacje o gminach pozyskano z Banku Danych Lokalnych X10 korzystajacy z instalacji w % ogétu ludnosci wodociagi,
Glownego Urzedu Statystycznego. Dobor zmiennych rozwazano X11 korzystajacy z instalacji w % ogétu ludnosci kanalizacja,
pod katem ich znaczenia dla badan zwiazanych z demografia, X12 i i

uczniowie przypadajacy na 1 komputer z dostepem do Internetu przeznaczony
do uzytku uczniéw szkoty podstawowe bez szkét specjalnych,

X13 uczniowie przypadajacy na 1 komputer z dostepem do Internetu przeznaczony
do uzytku uczniéw gimnazja bez szkét specjalnych.

infrastruktura spoteczna, wybranymi aspektami sytuacji gospodarczej
oraz infrastrukturg techniczng; w znacznym stopniu byt on tez
uwarunkowany dostepnoscig danych na poziomie gmin w wybranych
latach. Podczas analizy uwzgledniono nastgpujace zmienne:

Do grupowania gmin wiejskich i miejsko-wiejskich wykorzystano dwie metodyklasyfikacji bezwzorcowej: metode Warda i metode k-$rednich. Cato$¢ badania przeprowadzona zostata
w trzech etapach. W pierwszym etapie (ze wzgledu na réznorodno$¢ zmiennych) wszystkie zmienne zestandaryzowano. Nastepnie, za pomoca metody Warda (analizujac
odlegtosci wigzania miedzy obiektami na podstawie dendrogramu) ustalono liczbe klas, na ktdre zostang podzielone badane obiekty. W drugim etapie za pomoca metody k-$rednich
wyodrebniono odpowiednie grupy gmin. Do celéw poréwnawczych dla kazdej ze zmiennych we wszystkich grupach wyznaczono wartosci $rednie.Na koniec wyniki uszeregowanych
grup przedstawiono na mapach i zinterpretowano.

WYNIKI
ROK 2002

Analizujgc sposob grupowania obiektéw w 2002 przedstawiony na rys 1. mozna przyja¢, ze gminy miejskie i miejsko-wiejskie mozna podzieli¢ cztery grupy. Warto$ci $rednie dla zmiennych
w kazdej grupie w 2002 roku przedstawiono na rysunku 2. Analizujac wykresy zestandaryzowanych srednich wzgledem kazdej z grup (rys. 2) mozna zauwazy¢, ze grupa najlepsza jest grupa 4,
ktéra ma najwyzsza srednig dla zmiennych (X2, X4, X5, X6, X7, X9 oraz X13). Za grupe najstabszg uzna¢ nalezy grupe 1, ktéra ma najnizsze wartosci $rednie analizowanych zmiennych.
Na rysunku 3. przedstawiono klasyfikacje analizowanych gmin w 2002 roku.
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Zrédio: opracowanie wiasne z wykorzystaniem programu Statistica. Zrédio: opracowanie wlasne z wykorzystaniem programu Statistica. Zrédio: opracowanie wiasne z wykorzystaniem programu Maplnfo.

Analiza dendrogramu dla danych z 2009 (rys. 4.) uzasadniatyby podziat badanych gmin na trzy grupy; tym nie mniej dla poréwnania z wynikami dla roku 2002, (szczegdlnie w rozktadzie przestrzennym),
utrzymano w metodzie k-srednich podziat na 4 grupy. Analiza wartosci $rednich dla grup 2 i 4 (rys. 5.) potwierdza, ze oba skupienia zawierajg obiekty o podobnych warto$ciach analizowanych zmiennych.
Dodatkowo mozna zauwazy¢, ze grupa najlepsza jest grupa 3, ktéra ma najwyzsza $rednig dla zmiennych (X2, X4, X5, X6, X7, X9, X10, X11, X12 oraz X13).
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Zrédio: opracowanie wiasne z wykorzystaniem programu Statistica. Zrédto: opracowanie wlasne z wykorzystaniem programu Statistica. Zrodto: opracowanie wasne z wykorzystaniem programu Maplnfo.

PODSUMOWANIE

Rozwdj lokalny jest w duzym stopniu zalezny od proceséw zachodzacych w tzw. centrach rozwoju. Poréwnanie przestrzennego rozktadu gmin najwyzej
rozwinietych (wg metody k-érednich) w latach 2002 i 2009 wskazuje na utrzymanie sie, a co wigcej nawet zwiekszenie klastra gmin o wysokim poziomie rozwoju
wokot Warszawy. Dominujace centrum wojewodztwa mazowieckiego Warszawa oddziatuje na sgsiadujace gminy, i w konsekwencji przy$piesza ich procesy
rozwojowe. Dlatego tez w sasiedztwie stolicy zlokalizowane sa gminy o najwyzszym stopniu rozwoju (np. Lesznowola, Raszyn).

Gminy o najnizszym poziomie rozwoju to gminy peryferyjne w skali powiatéw oraz w skali catego wojewddztwa (np. Trojanéw), a dodatkowo niektére oddalone
od gtéwnych szlakéw komunikacyjnych (np. Czarnia).
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